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NOTA DE REMISION No. 370-2011

~

TRIBUNAL SUPREMO ELECTORAL.

Con instrucciones de la Corte Suprema de Justicia.- Sala de lo Constitucional,
devuelvo los antecedentes remitidos a este Tribunal, adjuntando las certificaciones
de las sentencia en la que FALLA: SOBRESEYENDO...... El recurso de Amparo
Administrativo  Electoral, interpuesto por el ~ Abogado ARNULFO JESUS
MIRALDA BUESO a favor de SI MISMO contra la Resolucién No. 276-2009 y el
Acuerdo No. 33-2009, emitidos por el TRIBUNAL SUPREMO ELECTORAL en fecha
dieciocho y veintiuno de diciembre de dos mil nueve, respectivamente; con relacion
a una solicitud de nulidad y reconteo de actas de cierre y a la declaratoria de
candidatos electos a cargos de eleccién popular como resultado de las elecciones

generales, en el Departamento de Olancho en el nivel electivo de diputados.

Consta de tres piezas con: (203), (133) y (11) folios.

REGISTRO No 40-P82=10

FIRMA Y SELLO DEL RECIBIDO

Tegucigalpa, M.D.C., 28 de septiembre de 2011.



Certificacion del fallo recaido en el AA 40=10 en lecha 16 de Agosto de 2011

CERTIFECACT ON

El Infrascrito Secretario de 1la Sala bonstitucional de 1la
Corte Suprema de Justicia CERTIFICA: La sentencia que
literalmente dice: CORTE SUPREMA DE JUSTICIA.- SALA DE LO
CONSTITUCIONAL. Tegucigalpa, Municipio del Distrito Central,
dieciséis de agosto del afio dos mil once. VISTO: Para dictar
sentencia en el Recurso de BAmparo interpuesto por el
senor ARNULFO JESUS MIRALDA BUESO, mayor de edad, casado, ex
Diputado del Congreso Nacional de la Republica, hondurefio vy
con domicilio en el departamento de Olancho, a favor de SI
MISMO, contra la resolucién No. 276—2009:y el Acuerdo No. 33-
2009, emitidos por el TRIBUNAL SUPREMO ELECTORAL, en fechas
dieciocho y veintiuno de diciembre de dos mil nueve,
respectivamente; con relacién a una solicitud de nulidad Y
reconteo de actas de cierre y a la declaratoria de candidatos
electos a cargos de eleccién popular como resultado de las
elecciones generales en el departamento de Olancho en el
nivel electivo de Diputados. Estima el recurrente gue con el
acto reclamado se le han violentado el dereche de defensa Y
debido proceso, estipulados en los articulos 82 y 20 de la

Constitucién de la Republica. ANTECEDENTES 1) Que en fecha

diez de diciembre de dos mil nueve, comparecié ante el
Tribunal Supremo Electoral, el sefior ARNULFO JESUS MIRALDA
BUESO, en su condicién de candidato a diputade del Congreso
Nacional por el departamento de Olancho, solicitando 1lo
siguiente: a) nulidad y reconteo de las actas de cierre a
nivel electivo a diputa@os al Congreso Nacional por el
departamento de Olancho en wvirtud de las elecciones

celebradas el veintinueve de noviembre de dos mil nueve a



nivel nacional, por presentarse varias irregularidades entre
ellas, la cantidad de personas qgue fueron a votar y las que
aparecen en las Actas MER, con cantidades mayores de lo real,
conteo de wvotos validos como nulos, sustraccidn de votos
validos a favor de su persona que pasaron a ser sumados a
otro candidato; b) recuento de votos a ‘nivel general de los
municipios de Juticalpa, Guanaco, Yocdén, Ssn Francisco de
Becerra, Catacamas, Guarizama, Dulce Nombre de Culmi, Patuca,
Guayape, San I'rancisco de 1la Paz, Santa Maria del Real,
Mante, San Esteban y Campamento, todos del departamento de
Olancho; c¢) nulidad de todas las urnas MER de cierre a nivel
electivo de candidatos a Diputados en el municipio de San
Esteban del mismo departamento. 2) Que en fecha dieciocho de
diciembre de dos mil nueve, el Tribunal Supremo Llectoral
emitid la resolucidén no. 276-2009, mediante la cual resolvid
declarar SIN LUGAR: a) las peticionesb de nulidad de las
votaciones en el nivel electivo de diputados en el
departamento de ©lancho, por no invecar y menos probar
ninguna causal de nulidad de las previstas en el articulo
numero 201 de la Ley Flectoral Yy de las Organizaciones
Politicas; b) el Recuento de votos, por no hakerse encontrado
inconsistencia en las MERS, debiéndose dtener a los
resultados electorales reportados por el Tribunal Supremo
Electoral, elaborados con fundamento en la sumatoria de Jlos
datos consignados en las actas de cierre originales de las
MER, todo conforme al procedimiento Vv r.;on las rormalidades
establecidas en la Ley Electoral Vv de las Organizaciones
Politicas y el Reglamento del Escrutinio General Definitivo

en las Elecciones Generales 2009. (Folios 198 y 199 de 1la




Certificacion del lallo recaido en el AA 40=10¢n fecha 16 de Agosto de 2011

primera pieza de antecedentes) 3) Que en fecha cinco de enero
de dos mil diez, fue publicado en el Diario 0Oficial La
Gaceta, numero 32,105, el Acuerde No. 33-2009 de fecha
veintiuno de diciembre, emitido por el Tribunal Supremo
Electoral, mediante el cual se emite la declaratoria de
candidatos electos a «cargos de eleccidn popular como
resultado de las elecciones generales celebradas el
veintinueve de noviembre de dos mil nueve.® 4) Que en fecha
cinco de enero de dos mil diez comparecié ante el Tribunal
Supremo Electoral el senor ARNULFO JESUS MIRALDA BUESO, en su
condicién antes mencionada, interponiendo recurso de nulidad
parcial contra el acuerdo No. 33-2009, emitido por el
Tribunal Supremo Electoral en fecha veintiuno de diciembre
del ane dos mil nueve, mediante el cual se hace la
declaratoria de candidatos electos a cargos de eleccidn
popular como resultado de las Elecciones Generales del anos
2009, en el departamento de Olancho en el nivel electivo de
Diputados, por considerar el sefior MIRALDA BUESO, que al
hacer la declaratoria de los candidatos a diputados ganadores
por ese departamento, declara a personas gque no han sido
favorecidas con los votos directos que el pueblo en forma
soberana deposité en las urnas, excluyendo con ello a su
persona, al salir electo como diputado” por el ya referido
departamento, segun lo reflejado ern las Actas MER,
incurriendo en violacidn al ser llenados los resultados
falsificando el resultado de votos depositados, el cual no es

concordante con la poblacién electoral existente en dicho

Lgsq copia del Diario Oficial La Gacela, numero 32,105 de fecha 05 de enero de 2010, consta de los folios 296
al 468 de la pieza contentiva del Recurso de Amparo.




departamento. Reclamo que fue resuelto mediante Resolucioén
No. 001-2010 de fecha catorce de enero de dos mil diez,
declarande sin lugar la accidén de nulidad incoada por el
ciudadano ARNULFO JESUS MIRALDA BUESO por improcedente )%
extempordnea. (Folios 125 al 126 de la segunda pieza de
antecedentes) 5) Ll recurrente ARNULFO JESUS MIRALDA BUESO,
comparecio ante este Tribunal, en fecha catozce de enero de
dos mil diez, reclamando amparo a favor de SI MISMO,
afirmando que la Resolucién numero 276-2009 y el Acuerdo No.
33-2009, ambas emitidas por el Tribunal Supremo BEleclLoral, en
fechas dieciocho de diciembre de dos mil nueve Yy veintiuno de
diciembre de dos mil nueve, respectivaménte, son violatorias
del derecho constitucional de defensa y el principio del
debido proceso, amparados en los articulos 82 y 890 de 1la
Constitucidén de la Republica. Teniendo por formalizade en
tiempo y forma el recurso en fecha once de febtrero de dos mil
diez. 6) Que en fecha diecinueve de marzo de dos mil diez, el
Abogado  OSCAR ARNALDO ALVARADO GARCIA, actuande en su
condicion de Fiscal del Despacho, emitid dictamen en el cual
de 1la conclusién de que procede el SOBRESEIMIENTO de las
diligencias al tenor de lo dispueste en el articulo 46

numeral 8 de la Ley sobre Justicia Constitucional, en cuanto

aparece expedita accién legal en la Via Contencioso

Administrativa, asi como también en consonangia al qltimo

parrafo del mismo articulo 46. CONSIDERANDO 1: Que en fecha

cinco de enero del afioc dos mil diez, el Sefio- ARNULFO JESUS
MIRALDA BUESO, presentd escrito demandando la nulidad parcial
contra el acuerdo nimero 033-2009 emitida por el Tribunal

Supremo Electoral, de fecha veintiuno de diciembre del ano
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dos mil nueve, mediante el cual hace la declaratoria de
candidatos electos a cargos de eleccidédn popular como
resultado de las elecciones generales en el departamento de
Olancho en el nivel elective de Diputados; el cual fue
resuelto en fecha catorce de enero del dos mil diez,
declarando sin lugar la accibén de nulidad planteada. De dicha
resolucién se notificd personalmente el Abogado Gustavo Bueso
Jacquier, apoderado del peticionario en fecha guince de enero

del afio dos mil diez. CONSIDERANDO 2: Que el recursc de

amparo fue interpuesto en fecha catorce de enero del anoc dos
mil diez, un dia habil antes de haberse notificado

personalmente de la resolucién gque se impugna. CONSIDERANDO

3: Que al tenor de lo establecido en el Articulo 46 numeral 4
de la Ley sobre Justicia Constitucional, es inadmisible el
recurso de amparo “Cuando no se hubiese ejercitado la accion
de amparo dentro del plazo establecido en el articulo 48';
por lo que, cuando interpuso el ampard correspondiente, no
habia comenzado aun, el plazo para interponer el recurso de

amparo. CONSIDERANDO 4: Que por otra parte, la garantia del

debido proceso 1ligada al derecho de defensa, que exige
nuestra Constitucién; no consiste en obtener del oOrgano
jurisdiccional, un criterio afin a la pretension de la parte,
de forma que parece entenderlo la recurrente; sino que es el
conjunto de garantias gque buscan asegurar a los interesados
que han acudido, en este caso, ante el T=zibunal Supremo
Electoral, una recta y cumplida decisiég sobre sus derechos.
Dicho esto, la garantia de amparo basada en el debido proceso
no hace posible que la Sala Constitucional, cuya intervencién

es a posteriori y gdque no participa de manera directa y



personal en la recoleccién de la prueba, pueda reevaluarla y
juzgar el caso nuevamente; ya que de hacerlc se convertiria
en 1nstancia; y tal como esta Sala de lo Constitucional lo ha
senalado en continuada jurisprudencia, no canstituye
vulneracion al debido proceso gque valoraciones de indole
probatoria realizadas por el recurrente, en defensa de sus
intereses procesales, no resulten compartidas per la
jurisdiccién ordinaria en sus resoluciones, tal Yy Como ocurre
en el presente caso, lo cual constituye en todo casc un
asuntao de mera legalidad carente de Lrascendencia
constitucional para los fines de la garantia de amparo, al
tenor de lo gue establece el articulo 46 numeral 1 de la Ley

sobre Justicia Constitucional. CONSIDERANDO 5: Que por las

razones antes expuestas es procedente declarar inadmisible el
recurso planteado; y por ende, sobteseer las presentes
diligencias. POR TANTO: lLa Sala de lo Constitucional de la
Corte Suprema de Justicia, en nombre del Estzdo de Honduras,
come intérprete Gltimo y definitivo de la Constitucidn de la
Republica, por UNANIMIDAD de VOTOS; haciendo aplicaecidén de
les articuleos 82, 90, 313 numeral 5, 316 de la Constitucidn
de la Republica; 18 de 1la Declaracién Americana de los
PDeberes y Derechos del Hombre: 8 y 25 de la Convencidn
Americana sobre Derechos Humanos; 1 y 78 atribucidén 5ta de la
Ley de Organizacidén y Atribuciones de los Tribunales; 207 de
la Ley Electoral y de las Organizaciones Pelikiess;y 1, 2, 3
5., 6, 7, 9, 41, 42, 45, 46 numerales 1 y 4, 48 y 63 de la Ley
Sobre Justicia Constitucional: FALLA: SOBRESEYENDO : La
Garantia de Rmparo de que se ha hecho mérite. Y MANDA: Que

T

cen certificacidén de este fallo se dewvuelvan Llos antecedentes
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al Tribunal Supremo Electoral para los efectos legales
consiguientes.- NOTIFIQUESE. Firmas y Sello. OSCAR FERNANDO
CHINCHILLA BANEGAS. COORDINADOR. GUSTAVO ENRIQUE BUSTILLO
PALMA. ROSALINDA CRUZ SEQUEIRA. JOSE FRANCISCO RUIZ GAEKEL.
JORGE REYES DIAZ. Firma y Sello. DANIEL ARTURO SIBRIAN BUESO.
SECRETARIO SALA DE LO CONSTITUCIONAL’ .

Extendida en la Ciudad de Tegucigalpa, Municipio del Distrito
Central, el nueve de septiembre de dos mil once,
certificacion de la sentencia de fecha dieciséis de agosto de
dos mil once, recaida en el Recurso de Amparo Administrativo

con orden de ingreso en este Tribunal No. 40-P§2=10.

SECRETARIO SALA DE LO CONSTITUCIONAL

“Cotejado: CPRCGY



